Matgorzata Gruszecka

KONFERENCJA ,WOKOt GWARANCJI
WSPOLCZESNEGO PROCESU KARNEGO”
— Z OKAZ]JI JUBILEUSZU 70. URODZIN ADWOKATA
PROFESORA DR. HAB. PIOTRA KRUSZYNSKIEGO,
WARSZAWA, 25-26 CZERWCA 2015 R.

25 czerwca 2015 r. w Palacu Kazimierzow-
skim Uniwersytetu Warszawskiego przy Kra-
kowskim Przedmiesciu zgromadzili sie pro-
cesualisci karni, dyskutujacy w sprawie jakze
waznej dla procesu karnego — mianowicie
gwarancji, jakie przewiduje obecny system
postepowania karnego, jak réwniez ich zmian
w Swietle nowelizacji Kodeksu postepowania
karnego. Niezwykla okazja dla zorganizowa-
nia przez Zaklad Miedzynarodowego Poste-
powania Karnego UW i Katedre Postepowania
Karnego UW konferencji pn. ,Wokél gwarancji
wspolczesnego procesu karnego” byt jubileusz
70. urodzin prof. dr. hab. Piotra Kruszynskie-
go, wieloletniego Kierownika Katedry Postepo-
wania Karnego UW oraz Dyrektora Instytutu
Prawa Karnego UW, ktéry dziatalnosé¢ nauko-
wa laczy z wykonywaniem zawodu adwokata.
Centralnym punktem konferencji bylo wrecze-
nie Panu Profesorowi Ksiegi Jubileuszowej pt.
Wokét gwarancji wspdtczesnego procesu karnego
pod red. prof. UW dr hab. Marii Rogackiej-
-Rzewnickiej oraz doc. dr Beaty Bienkowskie;j.

Konferencje rozpoczela inicjatorka tego wy-
darzenia prof. Maria Rogacka-Rzewnicka, ktéra
przywitala Jubilata oraz wszystkich zebranych
gosci. Juz w stowie wstepnym odwolala sie do

dorobku naukowego prof. Piotra Kruszynskie-
go, ktéremu bardzo bliskie sa zagadnienia do-
tyczace zasad procesu karnego, w tym przede
wszystkim domniemania niewinnoéci i prawa
do obrony.

Rektor UW, prof. dr hab. Marcin Palys, po-
gratulowat prof. Piotrowi Kruszynskiemu ju-
bileuszu, wskazujac m.in. wielkie zastugi Pana
Profesora w przyblizaniu skomplikowanych
zagadnien prawnych opinii publicznej. Z kolei
prof. dr hab. Tomasz Giaro, prodziekan WPiA
UW, podkresdlit wiernosé prof. Kruszynskiego
macierzystej Uczelni, co przejawialo sie takze
w pelnieniu przez niego wielu funkgji na uni-
wersytecie.

Nastepnie gtos zabrat dr Marcin Warchot, Wi-
cedyrektor Instytutu Prawa Karnego UW. Byto
to szczegdlne wystapienie ze wzgledu na to,
ze Pan Doktor przygotowywal prace doktorska
pod kierunkiem prof. dr. hab. Piotra Kruszyn-
skiego i jest jego uczniem. Dr Marcin Warchot
podkreslil interdyscyplinarno$é w dzialalnosci
naukowej Pana Profesora, niezaleznos¢ mysle-
nia i jego wielki kunszt naukowy.

Po tych okolicznosciowych przeméwieniach
przyszedl czas na wygloszenie wykladow.

Pierwszy z tematéw zaprezentowal prof.
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dr hab. Stanistaw Walto$ — wybitny prawnik,
specjalista w dziedzinie prawa karnego proce-
sowego, a takze historii sztuki, autor kilkuset
publikacji z tych dziedzin, profesor honoro-
wy Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Referent
w swej pelnej pasji i zaangazowania wypo-
wiedzi poruszyl temat: ,Zasady prawa kar-
nego — od tradycji do zmiany paradygmatu”.
W wystapieniu ukazana zostala perspektywa
historyczna gtéwnych idei procesu i kierunki
zmian. Odnoszac sie do przykladéw z réznych
porzadkéw prawnych, Pan Profesor przedsta-
wil ich wplyw na polskie postepowanie karne.
Prezentujac wiele instytucji procesowych, ta-
kich jak zasadzenie odszkodowania z urzedu,
wskazal zmieniajace sie podejécie ustawodaw-
cy i nauki procesu karnego do zasad proceso-
wych. W koficowej czesci wystapienia odwolat
sie do wspoélczesnoscii postmodernistycznego
podejscia, ktdre dzis rzutuje na postepowanie
karne.

Nastepnie prof. dr hab. Tomasz Grzegor-
czyk — Kierownik Katedry Postepowania Kar-
nego i Kryminalistyki UL, Sedzia SN, czlonek
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego, autor
wielu publikacji z zakresu postepowania kar-
nego, karnego skarbowego i prawa wykroczen,
wyglosil wykiad pt. ,Zasady procesu karnego
w $wietle reformy procedury karnej na pod-
stawie ustawy z 27 wrze$nia 2013 r.”. W inte-
resujgcej formie ukazal zaréwno oczekiwania,
jak i obawy przed wchodzaca w zycie 1 lipca
2015 1. nowelizacja k.p.k. Referent dotknat za-
gadnienia tak waznej zasady kontradyktoryj-
noéci, przerzucajacej ciezar prowadzenia po-
stepowania (gléwnie dowodowego) na strony
postepowania. Przedstawil relacje zachodzace
pomiedzy zasada prawdy materialnej a zasa-
da kontradyktoryjnosci, wskazujac nietknie-
ta przez nowelizacje koniecznos¢ orzekania
w oparciu o prawdziwe ustalenia faktyczne.

W samo potudnie przyszedt czas na ukoro-
nowanie wydarzenia. Momentem kulminacyj-
nym byla uroczystos¢ wreczenia Ksiegi Jubileu-
szowej prof. dr. hab. Piotrowi Kruszyhskiemu.
Te czes¢ uswietnil wystep Choru Uniwersytetu
Warszawskiego.
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Profesor Piotr Kruszyniski to specjalista oraz
autorytet w wielu dziedzinach prawa, mentor
w galezi prawa karnego, procesowego, a tak-
ze materialnego. Profesor to nie tylko wziety
i ceniony adwokat, lecz takze dzielacy sie swa
wiedza dobry nauczyciel — zajmujacy obecnie
stanowisko Kierownika Zakladu Miedzynaro-
dowego Postepowania Karnego Instytutu Pra-
wa Karnego WPiA UW, Jest on takze obecnym
Dyrektorem Osrodka Badawczego Adwokatu-
ry Polskiej im. adw. Witolda Bayera, gdzie wraz
z zespolem zajmuje sie m.in. prowadzeniem
prac badawczych w zakresie badan socjolo-
gicznych zwiazanych z Adwokaturg, nadzo-
ruje rozw6j planéw wydawniczych osrodka,
jak réowniez organizuje wspélprace z ré6znymi
instytucjami. Od kilku miesiecy jest tez Prze-
wodniczacym Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Karnego przy Ministrze Sprawiedliwosci.
Ponadto profesor Kruszynski pelni funkcje
arbitra w Sadzie Arbitrazowym przy Krajowej
Izbie Gospodarczej w Warszawie — jednym
z najbardziej uznanych i renomowanych sta-
tych sadéw polubownych w Polsce, ktérego
prawie 20% spraw ma charakter miedzynaro-
dowy.

Laudacje na czes¢ Jubilata wyglosit prof. dr
hab. Jerzy Skorupka, ktéry przedstawil zycio-
rys prof. Piotra Kruszyniskiego. Odwolal si¢
do dorobku naukowego Jubilata, bliskiej mu
problematyki prawa do obrony, a takze jego
dzialalnosci obroniczej jako adwokata. Lau-
dacje na czes¢ prof. Kruszynskiego wyglosit
takze adw. Andrzej Zwara, Prezes Naczelnej
Rady Adwokackiej, ktéry podkredlil szczegol-
nie dziatalnoé¢ popularyzatorska Jubilata i jego
dzialalno$¢ adwokacka.

Po wygloszeniu laudacji prof. Maria Roga-
cka-Rzewnicka wreczyla przygotowana dla
Pana Profesora Ksiege Jubileuszowa.

Po tym podniostym i wzruszajgcym momen-
cie prof. dr hab. Piotr Kruszynski podziekowal
zebranym za uczestnictwo w tak szczegdlnej
dla niego uroczystosci. Wymienil w wystapie-
niu dwoéch swoich mistrzéw — prof. Andrzeja
Murzynowskiego i prof. Stanistawa Waltosia.
Wspomniat takze niezyjacego juz prof. Zbignie-
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wa Dode. Profesor wyrazit
wdzieczno$¢ mistrzom za
wplyw, jaki mieli oni na jego
kariere naukowa. Podzieko-
wal za zyczliwos¢, sympatie
i uznanie.

Nastepnie wzniesiono
okolicznosciowy toast w Sali

WOKOL GWARANC]I
WSPOLCZESNEGO
PROCESU KARNEGO

Esipgga Jubileuszowa

rownika Katedry Poste-
powania Karnego na Wy-
dziale Prawa UwB. W swej
wypowiedzi poruszyt on
kwestie konsensualnych
form zakoniczenia poste-
powania karnego. Od-
wolal sie do ujecia zasady

Zlotej Palacu Kazimierzow- Profesora Piotra Kruszyriskiego domniemania niewinno$ci
skiego. w k.p.k. 21969 ., réznych

Po przerwie obiadowej uje¢ doktrynalnych tej za-
przyszed! czas na kontynu- o redlakidy sady (obiektywistyczne,
acje rozwazan merytorycz- Marii Rogackie]-Reewnickic] subiektywistyczne), a tak-

.. Hanny Gajewskiej-Kracekowskivj . :
nych konferencji. Rozpo- S ze problemu przyznania
czela sie wyczekiwana sesja sie do winy jako warun-
pt. ,Wokoét zasady domnie- ku zastosowania trybéw
mania niewinnosci”, ktorej konsensualnych. Przy-
@ Waolters Kluwer

moderatorem byt prof. dr
hab. Zbigniew Kwiatkow-

wolal wiele przyktadéw
z praktyki procesu karne-

ski, a w ktérej udzial wzie-

li: prof. dr hab. Jerzy Skorupka, prof. dr hab.
Cezary Kulesza oraz prof. dr hab. Stawomir
Steinborn.

Tematem ,Rozklad ciezaru dowodu w pro-
cesie karnym po noweli z 27 wrzeénia 2013 r.”
zainteresowat sluchaczy prof. dr hab. Jerzy
Skorupka — sedzia SA we Wroctawiu, znaw-
ca prawa karnego, zaréwno w jego odstonie
materialnej, jak i procesowej. Rozpoczal od
rozwazai na temat pojecia ciezaru dowodu.
Moéwcy udalo sie skupi¢ uwage sluchaczy
dzieki poruszeniu problemu zmian w aspekcie
dotychczasowego postepowania dowodowego
—w tym ciezaru dowodu oraz jego rozkladu,
co ma kapitalne znaczenie dla prawnikéw
praktykéw. Zauwazyl, ze dotychczas daleki
od zasady kontradyktoryjnoéci proces karny
dzieki nowemu brzmieniu art. 167 k.p.k iin-
nym zmianom zyskuje nowy wymiar. Zmiana
zaklada istotne ograniczenie inicjatywy dowo-
dowej sadu oraz zwolnienie przewodniczace-
g0 z obowigzku wszechstronnego wyjasnienia
okolicznosci sprawy.

Kolejnym wystapieniem, pt. ,Zasada do-
mniemania niewinnosci a konsensualne for-
my zakoniczenia postepowania karnego”, byl
referat prof. dr. hab. Cezarego Kuleszy — Kie-

g0, a motywem przewod-
nim jego rozwazan bylo poszukiwanie odpo-
wiedzi na pytanie, czy konsensualny model
dochodzenia do rozstrzygnie¢ w sprawach
karnych godzi w zasade domniemania nie-
winnosci.

Ostatnim referatem w ramach sesji nauko-
wej bylo wystapienie prof. dr. hab. Slawomira
Steinborna, profesora w Katedrze Prawa Kar-
nego Procesowego i Kryminologii Uniwer-
sytetu Gdanskiego. Jego tematem byto ,Do-
mniemanie niewinnosci po wydaniu wyroku
skazujgcego przez sad pierwszej instancji”. Re-
ferent poruszyl wiele probleméw na tle relacji
wskazanej zasady juz po wydaniu orzeczenia
pierwszoinstancyjnego, z uwzglednieniem
m.in. kwestii tymczasowego aresztowania
ijego przestanek.

Prof. dr hab. Zbigniew Kwiatkowski odni6st
sie do wystapieni i zaprosil zebranych do dys-
kusji. Glos w zywej i dlugiej dyskusji zabrali:
prof. dr hab. Pawel Wilinski, prof. dr. hab. Da-
riusz Swiecki, Sedzia SN Stanistaw Zabtocki,
prof. dr hab. Ryszard Stefanski, doc. dr Hanna
Gajewska-Kraczkowska, dr Grazyna Artymiak,
dr Marcin Warchol.

Drugiego dnia Konferencji jej uczestnicy
zgromadzili sie w sali konferencyjnej hotelu

267



Malgorzata Gruszecka

PALESTRA

Gromada w Warszawie przy placu Powstan-
coOw Warszawy.

Po krétkim przywitaniu uczestnikéw roz-
poczeto wystapienia odnoszace sie do tematu
przewodniego ,Wokét zasady prawa do obro-
ny”. W temacie tym zaplanowano dwie sesje
naukowe. Podczas pierwszej sesji wystapili:
prof. dr hab. Pawel Wilifiski, prof. dr hab. Kazi-
mierz Zgryzek oraz doc. dr Beata Biefikowska.
Moderatorem panelu byl prof. dr hab. Ireneusz
Nowikowski.

Prof. Pawel Wilinski, Kierownik Zakladu
Postepowania Karnego UAM, przedstawit re-
ferat pt. ,Granice prawa do obrony po 1 lipca
2015r.”. Problematyka granic prawa do obrony
pozostaje niezmiennie w sferze zainteresowan
badawczych Pana Profesora. W swoim wysta-
pieniu nakredlit on podstawowe zmiany doty-
czace obrony w procesie karnym po wejsciu
w zycie znowelizowanych przepisow k.p.k.

Nastepnie referat, pt. ,Prawo do obrony
w kontradyktoryjnym procesie karnym”, wy-
glosil prof. dr hab. Kazimierz Zgryzek, Kierow-
nik Katedry Prawa Karnego Procesowego US.
Wypowiedz stanowila rozwazania dotyczace
problemu, czy w zwiazku ze zwiekszeniem
kontradyktoryjnoéci procesu nastapilo nale-
zyte zapewnienie prawa do obrony formalnej,
w tym takze korzystania z pomocy obrohcy
z urzedu.

Niezwykle interesujace wystapienie miala
doc. dr Beata Biefikowska, pracownik Katedry
Postepowania Karnego UW, ktéra zaprezento-
wala temat: ,Zasada prawa do obrony w rosyj-
skim procesie karnym” i pokazala niedomaga-
nia praktyki rosyjskiego procesu karnego na tle
prawa do obrony.

Wystgpienia podsumowal prof. Ireneusz
Nowikowski, po czym zaprosit zebranych do
dyskusji, w czasie ktérej pojawilo sie wiele in-
teresujacych glosow.

Druga z zaplanowanych sesji naukowych,
ktérej moderatorem byl prof. dr hab. Krzysztof
Wozniewski, oscylowala wcigz wokoét zasady
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prawa do obrony. Wystapienia rozpoczela prof.
dr hab. Katarzyna Dudka z Katedry Postepo-
wania Karnego UMCS referatem pt. ,Wplyw
prawa do obrony na pozycje pokrzywdzonego
w procesie karnym”. W wypowiedzi wskazala
problem ochrony intereséw pokrzywdzonego
w procesie karnym oraz koniecznos¢ réwno-
wazenia uprawnien — zaréwno pokrzywdzo-
nego, jak i oskarzonego.

Prof. dr hab. Ryszard Stefanski, reprezentuja-
cy Uczelnie Lazarskiego w Warszawie, w swojej
wypowiedzi poruszyl problem ,Nawigzania
i ustania stosunku obroficzego”. Zagadnienie to
zyskuje na aktualnosci w zwigzku z nowelizacjg
k.p.k. Podstawowym warunkiem skutecznoéci
tak uksztaltowanego procesu karnego — opar-
tego w znacznie wiekszym stopniu na zasadzie
kontradyktoryjnosci — jest zapewnienie obu
stronom réwnorzednej pozycji procesowej.
Z tego wzgledu ustawodawca zdecydowat sie
na rozszerzenie dotychczasowych kodekso-
wych regul przyznania oskarzonemu obroncy
z urzedu. Drugg sesje zakonczyla prof. dr hab.
Hanna Paluszkiewicz, wieloletni pracownik
naukowy UAM, Kierownik Katedry Prawa
Karnego i Postepowania Karnego Uniwersytetu
Zielonogorskiego. W swojej wypowiedzi poszu-
kiwata odpowiedzi na pytanie ,Czy posrednio$é
w przeprowadzaniu dowodéw w znowelizo-
wanymi procesie karnym ograniczy prawo do
obrony?”. Sesja zostala podsumowana przez
prof. dr. hab. Krzysztofa Wozniewskiego. Na-
stepnie odbyla sie dyskusja.

Na tym zakoficzyla sie konferencja pn. ,Wo-
kol gwarancji wspoélczesnego procesu karne-
go”, dedykowana adw. prof. dr. hab. Piotrowi
Kruszyfiskiemu. Prof. Maria Rogacka-Rzewni-
cka podziekowala prelegentom oraz uczest-
nikom konferencji. Podkreslita range tego
wydarzenia i wyrazila przekonanie, ze bylo
ono istotnym glosem nauki procesu karnego,
ukazujacym takze wkiad intelektualny Jubilata
w przeddzieh wejécia w zycie duzej reformy
prawa i procesu karnego.



